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Dinlararast va ideologiyalararast dialoqun asas qaydalart
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Bu, Darin Dialoq termini icad olunmamisdan ovval yazilmis Dialog On Omrin “klassik” versiyasidir.
Homginin bu versiya “Qolb dialoqu” lizorindo tomorkiizlogsmisdir (ayrica olaraq “Ollorin, golblorin vo biitliniin
dialoqu” da vardir. Bunun ii¢lin baxin: “Darin Dialoq/Tangidi Diisiinca/Ragabat¢i amakdagliq: Mdévcud olmag
va faaliyyat gdstormak iigiin insan olmagin an haqiqi yolu” (Journal of Ecumenical Studies, 47, 2 (Spring,
2012), s. 143-151). Yalniz dord osas prinsipden ibarat ilk versiya “Dinlorarast Dialoqun Osas Qaydalari” adi
altinda Ecumenical Studies jurnalinda (Journal of Ecumenical Studies, 15, Summer 1978, pp. 413f) nosr
olunmus, vo “Dialog On Omr: Dinlorarasi Dialoqun osaslari” adi altinda genislondirilmis (Journal of
Ecumenical Studies 20, 1 (Winter, 1983, 1-4), 1984-cii ildon etibaron “Dialoq On Omr: Dinlorarast va
Ideologiyalararas1 Dialoqun Osas Qaydalar1” soklindo adlandirilmis vo az 39 nosrde vo 9 dildo isiq iizii
gormiisdiir. Bu osas qaydalar yaddas inkisaf etdirici (mnemotexniki) pedaqoji saboblora gors “Dialoqg On Omr”
(Dialoq Decalogue) adlandirilmigdir: ©On azi1 yohudilor, xristianlar vo miisolmanlar “Decalogue” — “On Omr”

terminini xatirlayacaqlar. Buna alave olaraq D... D da xatirlamaga komak edocakdir.

Dialoq, forqli diistincalors sahib iki vo ya daha ¢ox insan arasinda bir-birilorindon dyronorok doyisib inkisaf
etmok moqsadils ortaq bir mévzuda aparilan sohbatdir. Dialoqun bu osas torifi dialoqun ilk omrini do tocossim

etdirir.

Keg¢misdo dini-ideoloji sahado biz, 6ziimiizdon forgli olanlarla, mosolon Katoliklorlo Protestanlar, ya 6z
rogibini moaglub etmok vo yaxud raqibi ilo daha yaxsi miibarizo aparmagq iigiin onun haqqinda dyronmok, on
yaxst halda iso onunla damigiglara girmok {igiin bir yera toplasirdiq. ©gor biz bir-birimizlo qarsi-qarsiya
golirdikso, bu, qarsidurma saraitinds olurdu, bazon daha agiq polemika, bazan daha hiylogarcasine olurdu, lakin

hor zaman osas hodof qars1 torofi moglub etmok olurdu, ¢iinki biz omin idik ki, yalniz biz miitloq hoqigoato
sahibik.

Lakin, dialoq miizakirs deyil. Dialogda hor bir torafdas miimkiin oldugu qador bir-birini daxildon vo oldugu
kimi anlaya bilmok ti¢lin bir-birino aciq vo somimi sokildo qulaq asmalidir. Belo bir yanagma, tobii olaraq bu
sokildo bir foroziyyoni do dogurur ki, biz hansisa bir néqtodo digor torafdasin movgeyini o godor inandirici
hesab edo bilorik ki, agor somimi horokot etsok, doyismok macburiyystinds qala bilorik vo doyismok do narahat

edici ola bilar.



Olbotto, biz burada dialoqun xiisusi bir ndviindon, dinlorarasi vo ideologiyalararasi dialogdan danisiriq.
Belo olan halda dialoq torofdaslarinin “hoyatin asas monasi vo buna miivafiq olaraq yasamaq” kimi dini/ideoloji
bir mévzunu miizakira etmolori kifayat deyil. Oksing, onlar ciddi sokilds dini va ya ideoloji bir icmaya aid olan
fordlor kimi dialoga girmolidirlor. Masalon, ogor mon na bir xristian, no do bir marksist deyilomso, xristian-
marksist dialoqunun bir “torofdasi” kimi istirak eds bilmorom, baxmayaraq ki, mon bu dialoga qulaqg asa,

molumat tigiin bozi suallar sorusa vo bozi faydali sorhlor edo bilorom.

Bir masolo aydindir ki, dinlorarasi, ideologiyalararasi dialoq yer {liziindo yeni bir seydir. Ke¢misdo biz onu
noinki icra etmok, he¢ anlaya da bilmodik. Belo olan halda biz bu yeni masala ilo somarali sokildo neco mosgul
ola bilorik? Asagidakilar, agor haqgigoton do dialoq bas veracoksa, dinlorarasi, ideologiyalaras: dialoqda nazorde

tutulmasi vacib olan bazi asas qaydalar vo yaxud “omrlordir”.

BIRINCI OMR: Dialoqun asas maqsadi haqiqati anlamaq vo qobul etmak, daha sonra ona
uygun/miivafiq olaraq horakat etmok moagqsadi ilo dayismak va inkisaf etmak iiciin dyronmakdir. On azindan
monim dialoq ortagimin “ona” deyil, “buna” inandigni bilmoyim haqiqati monim ona garsi miinasibatimi
nisboton doyisir vo monim miinasibotimdoki doyisiklik mondoki ohomiyyostli doyisiklikdir. Dialoga girmok
mogsadimiz bizim Oyrana, dayiso va inkisaf edo bilmoyimiz liglindiir. Yoxsa miizakirods oldugu kimi digarini
doyismoyo macbur etmoyo imid etmok deyil. Miizakiradoki bu {imid, miizakiroys hansi tezliklo vo kobudlugla
daxil olunduguna tors miitonasib sokildo reallasir. Digor torofdon hor bir torofdag Oyronmok vo Oziinii
doyisdirmok niyyeti ilo dialoga goldiyino goro, oslindo onun torof miigabili do doyisocokdir. Belsliklo

miizakironin hodofi do, dialoq vasitasi ilo daha ¢ox vo somarali sokilds yerino yetirilmis olacaqdir.

IKINCI ®MR: Dinlararasi, ideologiyalaras: dialoq ikitarafli bir layiha olmalidir — hom dini/ideoloji
icmamin 07 daxilinda, ham da dini/ideoloji icmalar arasinda. Dinloraras1 dialoqun “miistorok™ tobioting, vo
dialoqun asas hodofinin hor bir torof miigabilinin 6yronmok vo 6ziinli doyisdirmok istoyi olduguna gors, hom do
vacibdir ki, hor bir torafdas yalniz inancindan konardakilarla — masalon liiteranla anqlikan — deyil, hom ds 6z
dindaslar, 6z liiteran dindaglar1 ilo dialoqa girmalidir ki, onlarla dinlerarasi dialoqun bohralorini paylagsin.
Yalniz belo olan halda biitiinliikdo icma naticods dyrano vo doyise bilar, vo beloco haqigoto dair daha biitiinciil

bir anlayisa dogru horokot edor.

UCUNCU OMR: Hor bir istirak¢t tamaman samimi va diizgiin sakilds dialoga galmoalidir. Dini onononin
boyiik vo kicik homlslorinin hansi istiqgamato dogru getdiyi, golocokds hansi doyisikliklorin ola bilocayi, vo ogor
zoruridirso, istirak¢inin 6z ononasinin hansi hissosindo ¢otinliyi oldugu aydinlasdirilmalidir. Dialoqda saxta

cobhoyo yer yoxdur.



Digor torofdon — hor bir istirak¢1 digor istirakg¢ilardan bonzor sokildo tam dogruluq vo somimiyyot
gozlomolidir. Yalniz somimiyyotin olmamasi dialoga mane olmur, homg¢inin torofdasdan somimiyyot

gozlontisinin olmamasi da dialoqun bag vermasina mane olur. Qisacasi: etimad olmayan yerds dialoq da olmaz.

DORDUNCU OMR: Dinlararasi, ideologiyalaras: dialogda o6z ideallarimizi taraf miiqabilimizin
tacritbasi ilo miiqayisa etmamoliyik, bunun yerino 0z ideallarimizi torof miiqabilimizin idallart ilo, 6z
tocriibomizi do onun tocriibasi ilo miigayiso etmoliyik. Masolon ke¢mis hindu tocriibasindoki dul gadinlarin
canli-canli yandirilmasi (suttee) tocriibosini kegmis Xristian tocriibasindoki cadugorlorin yandirilmasi vo auto

da fe ilo miigayiso etmoliyik.

BESINCI OMR: Hor bir istirak¢t éziinii tanitmalidir. Mosolon, yalniz yshudi bir yshudi olmagin tarifini
vera bilor. Bagqgalar1 yalniz bunun konardan neco goriindiiyiinii tosvir eds bilorlor. Bundan basqa dialoq dinamik
bir vasito olduguna vo biitiin istirak¢ilar 6yrondiyino goros, o da dyronacok vo buna goro do davamli sokildo bir
yohudi olaraq Oziinii tanitmagi dorinlosdiracok, genislondirocok vo doyisdirocok. Beloliklo hor bir dialoq

torofdasinin 6z dininin haqiqi bir izvii olmagin ne demok oldugunu miioyyanlogdirmasi labtiddiir.

Eyni sokildo — hagqinda yorum deyilon soxs homin yorumda 06ziinii géro bilmolidir. Bu, “dinlorarasi
dialoqun elgisi” Raimundo Panikkarin tez-tez tokrarladigi kimi, dinlorarasi hermenevtikanin qizil qaydasidir.
Dogru sokildo anlamagq iiciin dialoqun har bir torofdasi tobii olaraq torsf miigabilinin ifads ediyinin 6zii {igiin
hans1t monani dasidigini izah etmoays cohd géstoracok ki, bu zaman o, 6ziinii homin bu ifadods gors bilmalidir.
“Diinya teologiyasi”nin miidafiogisi Vilfred Cantvell Smit, homin bu ifadonin bitorof tonqidi miisahidogilor

torafindon tosdiqlonan olmasi sortini do slava edardi.

ALTINCI 9MR: hor bir istirak¢t anlasmazliq olan noqtalorda dayismaz ehtimallardan uzaq bir sakilda
dialoga baslamalidir. Daha dogrusu hor bir torofdas digor torofdasa yalniz agiq sokildo vo simpatiya ilo qulaq
asmali, hom do miimkiin oldugu qodar dialoqdak: torsf miiqabili ilo razilagmaga cohd gostormalidir. Bunu
edorkon o 6z dini anonasi ilo biitlinliik i¢inde qalmali, belsliklo 6z biitiinliiyiine xalal gotirmoyan yera qodor
tamamilo razilasa bilor. Anlagsmazliq néqtasi tam olaraq buradadir. Belo molum olur ki, bu, daha oavval bir ¢ox

halda sohv foroziyye edilon anlagsmazliq néqtesindon do forqglidir.

YEDDINCI OMR: Dialog, yalniz hor ikisi do dyronmaya galonlor — barabarlor arasinda bag vera bilar
(Il Vatikan Surasinmin (1962-1965) ifada etdiyi kimi “par cum pari” arasinda). Hor iki torof bir-birindon
Oyronmoys golmolidir. Buna goro, masslon, agor miisolman hindunu 6ziindon asagi hesab edirso, vo yaxud
hindu miisolmani 6zlindon asag1 hesab edirss, orada dialogdan danigmaq miimkiin deyil. ©gor miisalmanlarla
hindular arasinda dinlorarasi, ideologiyalararasi dialoq bas vermalidirss, o zaman hom miisalman, hom ds hindu

asason bir-birindon dyronmak ii¢iin bir yera galmalidir. Ancaq o zaman bu “barabarin barabarla”, par cum pari



dialoqu olar. Bu qayda hom do onu gostorir ki, bir torofli dialoq deys bir sey yoxdur. Masalon, 1960-c1 illordo
baslayan yohudi-xristian miizakiralori, 0 zaman dinlorarasit dialoqun yegano baslangici sayilirdi. Anlasildig
izra vo miivafiq olaraq, yohudilar bu y1gincaqlara yalniz xristianlar1 dyratmak ticlin galmisdiler, baxmayaraq ki
xristianlar da asasan dyronmoys galmisdilor. Lakin, agor xristianlarla yohudilor arasinda dialoq bas veracokso, o

zaman yahudilor do asasan 6yronmaya golmalidirlar, ancaq o zaman bu par cum pari olacaqdir.

SOKKIZINCI 9MR: Dialog ancaq qarsihqh etimad asasinda qurula bilor: ilk olaraq ortaq zomin
yaradan, bununla da insani etimadi tasis edon masalaloro yanasmali. Baxmayaraq ki dinlorarasi,
ideologiyalararasi dialoq bir nov “miistoroklik” zomininds bas vermolidir, yoni istiak¢ilar, masolon, marksistlor
va ya taoistlor kimi bir dini vo ya ideoloji icmanin iizvlari kimi istirak etmalidirlor, bu da asasl bir dogrudur ki,
dialoga gironlor yalniz fordlordir. Lakin, fordlor arasinda dialoq yalniz fordi inam {izorina qurula bilor. Buna
gora do baslangicda on miirokkob problemlari hall etmoklo baslamamaq daha mantiglidir, bunun avazinas ilk
ovval daha c¢ox ortaq zomin meydana gotiron, beloco bosori etimadin tosisini tomin edon bozi maosalolors
yanasmaq lazimdir. Daha sonra fordi etimadin dorinlogsmasi vo genislonmasi ilo birlikdos todricon daha ¢otin basa
diistilon ndvzularla masgul olmaq olar. Belslikla, neca ki, dyronma prosesinds biz molumdan mochula dogru
gedirik, dialoqgda da biz ortaq gobul edilon noqtolordon — asrlorin diismonliyindon yaranan qarsiligli cohalsto
goro tamamon kosfi bizdon kifayot godor uzun zaman tolob edocok olan — anlagmazliq mosolslorinin

miizakirasina keg¢o bilarik.

DOQQUZUNCU I9MR: Dinlararasi, ideologiyalararas: dialoqa daxil olan fardlor an azindan minimum
doracada hom ozlorinin, hom do mansubu oldugqlar: dini/ideoloji ananalarinin tanqidcisi ola bilmalidir. Belo
bir 6zlinutongidin olmamasi nozards tutur ki, bir anans artiq 6ziiniin biitiin dogru cavablarina sahibdir. Bels bir
yanasma dialoqu noinki liizumsuz, hotta imkansiz edir. Cilinki biz dialoga ilk névbods GzUmuzln Oyrono
bilmoyimiz {igiin giririk. ©gor bizim dini ononomiz he¢ bir zaman sohv addim atmamis vo biitiin dogru
cavablara sahibdirso bizim dialogdan Oyronmoyimiz ag¢iq sokildo imkansizlasir. Siibhosiz ki, dinlorarasi,
ideologiyalararas1 dialogda bir dini/ideoloji onono ig¢indo biitiinliikdo vo moéhkom sokildo qalmaq vacibdir.
Lakin belo bir biitiinliik vo moéhkom inanc saglam bir 6ziiniitonqidi istisna etmamali, oksino ehtiva etmolidir.

Oks halda na dialoq olar, na do inancda biitiinliik.

ONUNCU 9MR: Hor bir istirak¢t naticada taraf miiqabilinin dinini/ideologiyasint “daxildan” tacriiba
etmaya tasobbiis gostormoalidir, ¢iinki bir din/ideologiya yalniz bas ilo alagoli deyil, homginin ruh, qolb vo
“biitiin varhqla”, ford vo comiyyatlo olagolidir. John Dunne bununla olagoli dini/ideoloji tocriibonin igino
“ke¢mokdon” vo oradan aydinlanmis, genislonmis vo dorinlonmis sokildo gayitmaqdan damisir.[Cf. John S.
Dunne, The Way of All the Earth (New York: Macmillan, 1972)]. Oz dini biitiinliiyiimiizii qoruyarkon biz toraf

miigabilimizin din/ideologiyasinin simvollarinin vo madoni vasitalorinin hissi vo monavi giiclinii tacriiba



etmoyin yollarini tapmaliyiq — vo biz daha sonra torof miigabilimizin dininin/ideologiyasinin calbedici torofinin

on azindan bir hissasini tocriibo etmis olaraq zonginlosmis vo genislonmis sokildo geri qayitmaliyiq.

Dinlorarasi, ideologiyalararasi dialoq dord sahado foaaliyyat gostarir — “Bas, allar, golb va biitiiniin dialoqu”:
tacriibi (dllorin dialoqu) bizim insanli§a yardim etmok {i¢iin omokdashgimizdir; asketik/manavi (qolb dialoqu)
torof miiqabilimizin gozsllik vo 6z dini/ideologiyast haqqindaki ifadasini “daxildon” tocriiba cohdimizdir; idrak

(bas dialoqu) bizim anlama va haqigat li¢iin etdiyimizdir; vo dordiinciisii inteqrativ (bittndn dialoqu).

Dinlorarasi/ideologiyalararasi dialoqun ii¢ osas morhalosi var (daha toforriiathi Yeddi Morholo burada qeyd
olunmusgdur: www.dialogueinstitute.org/dialogue-resources). Birinci morhoalods biz bir-birimiz haqqindaki sohv
molumatlar1 bir torafs qoyub bir-birimizi oldugu kimi Syronmoyo baslayiriq. Ikinci morholodo biz torof
miiqabilimizin ononasindoki doyarlorin forqinoe varib onlar1 6z ononomizo uygunlasdirmaq istoyirik. Masolon
buddist-xristian dialoqunda xristianlar meditasiya anonasini daha ¢ox toqdir etmoayi 6yrona bilor, buddistlor iso
peygombor, ictimai odalot ononasini toqdir edo bilorlor — hor ikisi do ononovi olaraq giiclii, lakin inhisarg1
olmayan bir sokilda gars1 torafin icmasi/camaati ilo slagelidir. Ogar biz dialoq mdvzusunda kifayat qodor ciddi,
ozmli vo hossas olarigsa, bozi hallarda {i¢iincli morhoaloyo do daxil ola bilorik. Bu morholodo biz birlikdo daha
ovval he¢ birimizin forqino varmadigimiz hoqiqoto, monaya vo dogruya aid yeni saholori kosf etmoyo
baslayariq. Biz yalniz dialoq sayassinde yaranan suallar, yorumlar va sinamalar sayasinde bizim ii¢iin haqgigatin
bu yeni, holo bizo geyri-molum olan yonil ilo qarsilasirig. Buna goro do biz belo deyo bilorik ki, sobrlo basa
catdirilan dialog, daha sonra omaol edocoyimiz yeni bir ilhamin, hoqigotin kosf olunmasinin vasitosine ¢evrilo

bilar.

Birinci marhals ils ikinci va tiglincli marhalalor arasinda ciddi forqlilik mévcuddur. Sonuncuda biz yalniz
say olaraq torofdasimizin ononasindon ndvbati bir “hoqiqoti” vo yaxud bir doyori alvve etmirik. Oksina, biz onu
0z dini/ideoloji Oziinlidork prosesimizdo monimsodiyimiz nisbotdo o, o bizim 6ziimiizii dork etmoyimizi do
doyisdirir. Bizim dialoq torafdasimiz da buna banzor mévqgedon ¢ixis edocoyino gors, biz 6z ononomizdoki dorin
dayarlora malik iinsiirlorin qarsi torofin faydali bir 6ziinii doyisdirmok yolu ilo monimssanmasi prosesine do
sahidlik edo bilocoyik. Hor iki torof do 6z ononasinin hoyati ohomiyyat dasiyan osas doyorlorine sadiq galmaq
sortilo yuxarida qeyd olunanlar1 tam dogruluq g¢orcivasindo hoyata kegirmolidir. Baxmayaraq ki, dialoqun da
tosiri ilo hoyati ohomiyyot dasiyan osas ndqtolor miixtolif sokillorde dork edilocok vo tocriibo edilocokdir, lakin
ogar dialoq ham somimi hom do askar sokilds davam etdirilorso, natico buna banzar olacaqdir: Yohudiliyin
vo/va yaxud Xristianligin digor dini ononads tapib monimsadiyine ragman deyil, mohz ona géra yohudi daha
¢ox yohudi vo yaxud xristian soziin osl monasinda daha ¢ox xristian olacaqdir. Burada sinkretizmdon séhbot
geda bilmoz. Ciinki sinkretizmdo miixtalif dinlors aid forqli {insiirlorin, hamin dinin daxilindoki biitlinliyii

diggeato alinmadan qarisiq sokildo birlosmosindon séhbat gedir ki, hoqiqi dialogda nazords tutulan bu deyil.



